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FIRR
algo particularmente delicado cuando 
se discuten reformas que, según sus 
críticos, podrían afectar la creación 
de memes y contenidos satíricos. Por 
otro lado, acusar públicamente a un 
gobernador y a su esposa de vínculos 
con el crimen organizado, sin presen-
tar en el momento pruebas concretas 
ante las autoridades competentes, 
eleva el costo del debate y puede con-
tribuir a un clima de descalificación 
mutua que erosiona la confianza ciu-
dadana en las instituciones.

El contexto no es menor. El Congre-
so mexicano ha vivido en los últimos 
años una creciente confrontación en-
tre bancadas, con intercambios que a 
menudo priorizan el espectáculo so-
bre la deliberación. Cuando el debate 
legislativo se convierte en escenario 
de acusaciones personales graves, se 
pierde la oportunidad de discutir con 
rigor los méritos o defectos de las ini-
ciativas en cuestión. Al mismo tiem-
po, invocar de manera automática la 
“violencia de género” en todo enfren-
tamiento entre legisladoras de distin-
to signo político puede trivializar un 
problema real y grave, si no se funda-
menta adecuadamente.

Un debate democrático sano exige 
tanto la posibilidad de criticar con 
dureza a quienes detentan el poder 
como la contención necesaria para 
no convertir cada diferencia en una 
guerra de denuncias y señalamien-
tos. La libertad de expresión no es un 
cheque en blanco para la difamación, 
ni la dignidad personal es un escudo 
absoluto contra la crítica política. El 
equilibrio entre ambos principios no 
se resuelve con más polarización ni 
con más denuncias cruzadas, sino con 
un compromiso mínimo de todos los 
actores: elevar el nivel del debate, res-
paldar las acusaciones graves con evi-
dencia ante las instancias correspon-
dientes y distinguir entre la crítica al 
cargo público y el ataque a la persona.

El episodio entre Téllez y González 
no es aislado; es síntoma de una cul-
tura política que privilegia el choque 
sobre el argumento. Mientras esa di-
námica no cambie, el Senado seguirá 
siendo más escenario de confronta-
ción que espacio de construcción le-
gislativa. La ciudadanía, que observa, 
merece algo mejor

El reciente enfrentamiento verbal 
entre las senadoras Lilly Téllez (PAN) 
y Ruth González (PVEM) en el pleno 
del Senado mexicano refleja, una vez 
más, la dificultad de trazar límites cla-
ros entre la crítica política legítima y 
los ataques personales en un ambien-
te de alta polarización. El episodio, 
ocurrido el 30 de septiembre durante 
la discusión de reformas a la Ley Fe-
deral de Protección a la Propiedad In-
dustrial y al Código Penal conocidas 
por la oposición como “Ley Antime-
mes”; pone sobre la mesa preguntas 
de fondo sobre libertad de expresión, 
responsabilidad política y el tono del 
debate público.

Los hechos son relativamente cla-
ros. Téllez proyectó o replicó una pa-
rodia basada en la película La Caída, 
en la que se satirizaba a figuras de la 
llamada 4T, entre ellas el gobernador 
de San Luis Potosí, Ricardo Gallar-
do, esposo de la senadora González. 
Esta última reaccionó pidiendo que 
se cuidaran las referencias al manda-
tario estatal, calificando la inclusión 
de su imagen como difamación y 
advirtiendo sobre las implicaciones 
de tales señalamientos. Téllez, por su 
parte, interpretó la intervención como 
una amenaza, elevó el tono y formuló 
acusaciones graves sobre presuntos 
vínculos de la pareja con grupos cri-
minales y corrupción. González negó 
haber amenazado a nadie, exigió que 
constara en el Diario de los Debates 
que se sentía violentada y anunció que 
presentará una denuncia. Un tercer 
senador intervino para llamar al res-
peto y advertir sobre el riesgo de que 
el intercambio derivara en conductas 
que pudieran considerarse violencia 
de género.

Ambas posiciones tienen elementos 
defendibles. 

Por un lado, la sátira y la crítica dura 
forman parte del ejercicio legítimo de 
la libertad de expresión, especialmen-
te en un sistema democrático donde 
los funcionarios públicos están sujetos 
a un escrutinio más intenso. Prohibir 
o sancionar parodias políticas por el 
solo hecho de ser incómodas o desa-
gradables corre el riesgo de convertir 
cualquier crítica en potencial delito, 
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por inercia, nada ha cambiado si se 
compara con el sexenio del mal re-
cordado Alfredo del Mazo.

Con todo y que fue uno de los 
peores sexenios de la era priista. No 
le importó el apellido, mucho me-
nos tuvo un poco de vergüenza para 
medio trabajar y entregar resultados 
pobres, sin contar con la traición que 
le hizo a su partido que lo llevaron 
a renunciar a ese instituto político.

Desde el primer momento, no fue 
un secreto que el actual gabinete es-
tuvo formado en su mayoría, no por 
los mejores en su área y tampoco 
por una amplia experiencia en el en-
cargo que tienen.

Por el contrario, se notó que el 
pago de facturas políticas fue el co-
mún denominador.

Los resultados a tres años, nos 
llevan a escuchar un mensaje por el 
informe de labores, no de lo hecho 
durante el último año, que así debía 
ser.

Se supone que es informe de la-
bores de un año, no de la mitad del 
sexenio.

En su momento lo anotaremos, 
pero en algunos casos, no quedaba 
de otra que hacer el recuento del 
trienio porque de otra manera no ha-
bía posibilidad de dar cuenta de ese 
sector o área o programa, debido a 
la pobreza del indicador.

Los porristas que no faltaron, ha-
blan de una gobernadora de 10 y 
evidentemente no es otra cosa que 
una postura afectiva más que real, 
porque no tienen como sostener con 
argumentos dicha calificación.

Es justo reiterar que si algo se le 
debe reconocer a la Gobernadora, 
Delfina Gómez es que conoce las 
debilidades de su gobierno, tanto así 
que una de las partes que llamaron 
la atención de quien esto escribe, 
fue justo al iniciar el mensaje.

“Al llegar a la mitad del mandato 
que me fue conferido democrática-
mente, hoy comparezco no solo para 
cumplir con lo que establece…sino 
también para rendir este informe al 
pueblo mexiquense y lo hago con la 
satisfacción de ver cumplido y con 
la humildad de quien reconoce que 
todavía queda mucho camino por 
hacer. El informe que presentó es un 
acto de rendición de cuentas que tie-
ne como finalidad medir y evaluar 
lo que se ha hecho bien, lo que se 
ha hecho mal y lo que aún falta por 
hacer”

No solo en este momento se refirió 
a lo que falta y de evaluar su labor.

Evidentemente no habló lo que se 
ha hecho mal y de lo que falta por 
hacer, pero de inicio, tuvo el valor 
de reconocerlo. No todos empiezan 
reconociendo que algunas cosas no 
son buenas y que falta por hacer.

Así que los porristas sólo quedan 
exhibidos, algunos como el caso de 
José Couttolenc dirigente del Parti-
do Verde no tienen más remedio que 
hacerlo de esa forma.

Falta medio camino por recorrer, 
pero si tomamos en cuenta los tiem-
pos político-electorales, entonces el 
tiempo se acorta.

Sobre todo con su actual gabine-
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te, en el que no son pocos los que 
tienen aspiraciones para el próximo 
año, pero será peor cuando se acer-
que la elección de gobernador.

Morena se ha caracterizado por 
adelantar los tiempos electorales, si 
eso ocurre en el Estado de México, 
sin duda se convertirá en un gran 
distractor del trabajo gubernamen-
tal.

Así que no son tres años los que 
faltan, es menos al menos operati-
vamente y concentrarse en el trabajo 
administrativo. Se le viene una se-
gunda parte complicada a la man-
dataria y con la carencia que tiene 
de operadores políticos eficientes, la 
situación será peor.

Datos y revisión de indicadores en 
los próximos días…

LOS DETALLES DEL DÍA: LO 
BUENO, PLANTEL DE LA UNI-
VERSIDAD AGROALIMENTA-
RIA EN COATEPEC HARINAS.

LO MALO, LA JUNTA DE CA-
MINOS QUE NO TERMINA RE-
HABILITACIÓN DE LA VIALI-
DAD DE ALFREDO DEL MAZO 
EN TOLUCA Y EL CLIMA QUE 
EXHIBE EL NULO TRABAJO 
EN MANTENIMIENTO DE IN-
FRAESTRUCTURA, SE INUNDA 
LA CAPITAL.

Para empezar lo bueno, sin duda 
una de los mejores anuncios tuvo 
que ver con el hecho de que dieron 
a conocer la construcción de la Uni-
versidad Agroalimentaria en una 
zona destacada por ser de las princi-
pales en el sector campesino.

La noticia para los jóvenes de 

Coatepec Harinas no puede ser me-
jor. Incluso el alcalde, Marco Anto-
nio Díaz mostró su agradecimiento, 
porque sin duda será un plantel que 
represente una oportunidad para 
ampliar las opciones de formación 
profesional de jóvenes en aquella 
zona de la entidad.

Lo malo, que su equipo no dudo 
en poner el dato de la rehabilitación 
de algunas vialidades entre las que 
se encuentra Alfredo del Mazo en la 
capital mexiquense.

Como lo anoté en este espacio 
hace un par de semanas, sólo espe-
rábamos que terminaran antes del 
mensaje por el Informe de Labores.

Lamentablemente eso no sucedió, 
y lo que es peor, o en la Junta de Ca-
minos tienen un sentido del humor 
negro o de plano no les interesa que 
la mandataria quede mal.

En efecto se rehabilitó dicha via-
lidad en un buen porcentaje, pero al 
final justo en el distribuidor vial que 
conecta con Paseo Tollocan dejaron 
un tramo que se encuentra en pési-
mas condiciones, lleno de baches.

Los autos vienen a una velocidad 
y tienen que parar o disminuir justo 
en ese tramo. O al director de dicha 
dependencia de repente se le acabó 
el material y deja un pequeño tramo 
con hoyos o tiene un sentido del hu-
mor muy negro.

Y ni qué decir del clima, sólo vino 
a evidenciar el nulo mantenimiento 
que tiene la infraestructura en la ca-
pital, porque al terminar el informe, 
un par de horas más tarde, cayó una 
lluvia que inundó la ciudad.

Con el mensaje por el Tercer In-
forme de Labores, la mandataria 
mexiquense, Delfina Gómez cumple 
formalmente con el tercer año de la 
presente administración que ha te-
nido algunos resultados para resca-
tar y otros más para preocuparse.

Bien lo decía la mandataria hace 
un par de semanas que se calificaba 
con 7, porque todavía tenía que dar 
resultado en algunas áreas y direc-
tamente habló de tres, entre las que 
se encuentra, seguridad y salud.

Sin tomar en cuenta todavía una 
revisión más detallada de los da-
tos que aportó ayer, en general se 
ha visto que muchas áreas operan 
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EL HUSMEADOR
no ha sido suficiente. Tapachula figu-
ra entre los municipios con mayor nú-
mero de casos.

4. Ciudad de México (25 víctimas) 
Las alcaldías Venustiano Carranza y 
Magdalena Contreras aparecen recu-
rrentemente en los listados municipa-
les. El caso Paola Buenrostro muestra 
que, aunque tarden años, algunos ex-
pedientes avanzan cuando hay pre-
sión social y trabajo de fiscalías espe-
cializadas.

5. Tamaulipas (25 víctimas) Rey-
nosa y Ciudad Victoria se encuentran 
entre los municipios más peligrosos 
del país. La entidad también destaca 
en desapariciones de mujeres (más de 
2,600 casos acumulados).

6. Morelos (21 víctimas) ocupa el 
sexto lugar en números absolutos, 
pero tiene una de las tasas más altas 
del país (cerca de 1.97). El asesinato 
de Claudia Tacoronte y de otras tres 
estudiantes de la UAEM en siete me-
ses puso el foco nacional e interna-
cional sobre la entidad. La impunidad 
histórica es alta: de 463 feminicidios 
en dos décadas, solo 124 terminaron 
en sentencia.

Otros estados que completan el top 
10 o se mantienen en niveles preo-
cupantes incluyen Chihuahua (con 
Ciudad Juárez como foco histórico), 
Veracruz, Jalisco (donde ocurrió el 
caso de Karla Margarita) y Sonora. 
En todos ellos se combina la violencia 
de género estructural con la presencia 
de grupos criminales y debilidades 
institucionales. Paralelamente, las 
desapariciones de mujeres siguen en 
aumento. 

El Registro Nacional de Personas 
Desaparecidas y No Localizadas 
(RNPDNO) reporta cerca de 29,000-
29,300 mujeres desaparecidas o no 
localizadas. El 48 % se concentra en 
sólo cinco entidades: Estado de Mé-
xico, Tamaulipas, Ciudad de México, 
Nuevo León y Jalisco.

 El grupo más afectado son adoles-
centes y jóvenes de 12 a 29 años.

Los municipios más peligrosos 
El SESNSP documenta que alrede-
dor del 34 % de los feminicidios se 
concentran en apenas 20 municipios. 
Los más recurrentes y peligrosos en 
2025-2026 son: Culiacán, Sinaloa: 
El epicentro absoluto. En el periodo 
enero-julio 2026 acumuló 34 casos, 
una cifra que supera a la de muchos 
estados enteros.

• Reynosa, Tamaulipas: Segundo 
lugar nacional en varios cortes.

• Ciudad Juárez, Chihuahua: Histó-
rico y persistente.

• Venustiano Carranza y La Mag-
dalena Contreras, Ciudad de México.

• Mazatlán y Escuinapa, Sinaloa.
• Tapachula, Chiapas.
• Hermosillo y Cajeme, Sonora.
• Ciudad Victoria, Tamaulipas.
Otros municipios que aparecen con 

frecuencia son Tijuana (Baja Califor-
nia), Centro (Tabasco) y algunas de-
marcaciones del Estado de México.

Conclusión:  Los casos mediáticos 
de las últimas semanas, Claudia en 
Morelos, Karla en Jalisco, Lizbeth en 
Chiapas, Sofía en Sinaloa no son ex-
cepciones aisladas. Son la expresión 
visible de un problema estructural que 
se concentra en un puñado de estados 
y, dentro de ellos, en unos pocos mu-
nicipios. Las detenciones rápidas en 
algunos de estos casos recientes son 
un avance relativo, pero la alta impu-
nidad, el subregistro y la continuidad 
de las desapariciones demuestran que 
la respuesta institucional sigue siendo 
insuficiente.

Mientras Culiacán, Reynosa, Juárez 
y otros focos rojos sigan concentran-
do una proporción desproporcionada 
de la violencia letal contra las mu-
jeres, el país continuará pagando un 
costo humano inaceptable. Los datos 
oficiales del SESNSP y del RNPD-
NO, junto con el seguimiento de or-
ganizaciones civiles, siguen siendo la 
mejor herramienta para exigir que la 
justicia deje de ser la excepción y se 
convierta en la regla.

• La violencia que no cesa.
 • Focos rojos, deten-

ciones recientes y un mapa de la im-
punidad

En las últimas semanas de agosto y 
las primeras de septiembre de 2026, 
México volvió a conmoverse con una 
cadena de feminicidios que saltaron 
a los titulares nacionales e interna-
cionales. El caso que más eco generó 
fue el de Claudia Tacoronte Aguilera, 
estudiante española de 21 años que 
realizaba un intercambio en la Uni-
versidad Autónoma del Estado de 
Morelos (UAEM). Fue apuñalada el 
12 de septiembre en Cuautla. Menos 
de 48 horas después, las autoridades 
detuvieron a Francisco Javier “N”, 
alias “El Trompas”, un presunto de-
lincuente con antecedentes de robo. 
La Fiscalía de Morelos anunció que 
lo imputará por feminicidio y pedirá 
una pena de hasta 70 años de prisión. 
El caso se suma a al menos otras tres 
estudiantes de la misma universidad 
asesinadas en siete meses, lo que de-
tonó protestas y paros académicos. 

Casi al mismo tiempo, en Zapopan, 
Jalisco, fue hallado el cuerpo de Kar-
la Margarita Pérez Jiménez, estudian-
te de medicina de 22 años originaria 
de Guanajuato. Desapareció el 14 de 
septiembre y su cadáver apareció dos 
días después con signos de violencia. 
El 18 de septiembre la Fiscalía de 
Jalisco detuvo a Eduardo Issac “N” 
como presunto responsable. 

En Chiapas, el feminicidio de Liz-
beth, una niña de 12 años hallada es-
trangulada y con indicios de agresión 
sexual en Tuxtla Gutiérrez, provocó 
una nueva ola de indignación. La 
Fiscalía detuvo a Agustín “N”, de 18 
años, cuñado de la víctima. Colec-
tivas exigieron revisar la Alerta de 
Violencia de Género del estado. En 
Sinaloa, el 17 de septiembre asesina-
ron a Sofía, de 42 años, dentro de su 
casa en Mazatlán; el estado ya superó 
en nueve meses los 73 feminicidios 
registrados en todo 2025. 

También hubo avances en casos 
antiguos. En la Ciudad de México, el 
caso de Paola Buenrostro (asesinada 
en 2016) fue reclasificado como femi-
nicidio agravado y se vinculó a pro-
ceso a Arturo “N”, detenido el 31 de 
agosto de 2026 tras casi una década 
de búsqueda. Estos logros, aunque 
importantes, contrastan con la alta 
tasa de impunidad que sigue caracte-
rizando el delito.

Según el Secretariado Ejecutivo del 
Sistema Nacional de Seguridad Pú-
blica (SESNSP), entre enero y julio de 
2026 se registraron 380 víctimas de 
feminicidio. Cinco entidades concen-
traron el 41.3 % de los casos. A conti-
nuación, un recorrido por los estados 
que encabezan el ranking, con énfasis 
en los más críticos. 

Los estados del ranking: el mapa de 
la violencia feminicida

1. Sinaloa (54 víctimas enero-julio 
2026) Lidera de forma contundente. 
Su tasa (3.33 por cada 100 mil muje-
res) triplica la nacional (0.55). Culia-
cán concentra la mayoría de los casos. 
El repunte se asocia a la guerra entre 
facciones del crimen organizado. En 
2025 el estado cerró con 69 feminici-
dios; en 2026 ya rebasó esa cifra antes 
de terminar el año. Mazatlán, Escui-
napa y Culiacán concentran buena 
parte de la violencia reciente.

2. Estado de México (27 víctimas) 
Históricamente uno de los más afec-
tados por volumen. Aunque las cifras 
absolutas han bajado respecto a años 
anteriores, sigue siendo un territorio 
de alta incidencia, especialmente en 
municipios del oriente y el Valle de 
México. También encabeza las desa-
pariciones de mujeres a nivel nacional 
(más de 5,800 casos acumulados).

3. Chiapas (26 víctimas) El asesina-
to de la niña Lizbeth y el de otra jo-
ven en El Bosque reflejan la gravedad 
de la situación. Colectivas denuncian 
que la Alerta de Violencia de Género 
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Ante el conflicto interno de los 
otros partidos, el líder partidista 
subrayó que en MC no deben asu-
mirse como los “únicos dueños de 
la franquicia”, sino mantener una 
postura receptiva para recibir a los 
“heridos” que dejó la selección de 
coordinadores en la coalición Mo-
rena-PVEM-PT.

 Los fundadores de Morena ex-
presaron su disgusto haciendo 
huelgas y caminatas por todo el 
estado porque no les parece nada 
bueno que alguien “del partido ver-
de, disfrazado de guinda” quiera 
llegar a la gubernatura de Quinta-
na Roo.

Por su parte, el senador y lí-
der del PVEM afirmó que la per-
cepción ciudadana es que será el 
PVEM quien gobierne Quintana 
Roo, por lo que advirtió “que que-
de muy claro que la disyuntiva es o 
construcción de acuerdo de inclu-
sión o ruptura”.

 En el caso de Colima, con la de-
signación de la alcaldesa con licen-
cia de Manzanillo, como coordina-
dora de la defensa de la soberanía 
y la cuarta transformación en Coli-
ma, s de igual manera se ha gene-
rado una disputa interna entre Mo-
rena y sus aliados como el Partido 
del Trabajo (PT) y el Partido Verde 
Ecologista de México (PVEM).

El encontronazo, de Morena con 
sus aliados, con sorprendentes vic-
torias en estados donde parecían 
imposibles, morena logró que sus 
favoritos se quedaran con la desig-
nación del partido para contender 
en 2027, no solo han generado in-
conformidades internas en el mis-
mo partido, sino también han he-
cho crujir la alianza con el Partido 
Verde y el Partido del Trabajo.

Es importante analizar que hace 
cinco años después de haber llega-
do al poder en lo que fue el tsuna-
mi de Morena, este partido se alzó 
con 12 victorias en las 15 guberna-
turas en disputa, los gobernadores 
lograron afianzar su administra-
ción y fueron factor en la decisión 
con los perfiles electos por encues-
ta, pero su mayoría en la cámara de 
senadores y diputados fue gracias 
a la alianza del Partido Verde y el 
Partido del Trabajo.

En el caso de Zacatecas, la sena-
dora con licencia excuñada del go-
bernador actual, al ser considerada 
como “la candidata del goberna-
dor” ligada familiar y políticamen-
te al monrealismo desde hace más 
de 20 años, Ella ahora, busca des-
lindarse en la Ciudad de México, 
del parentesco y cercanía, con la 
familia Monreal, pero en Zacate-
cas —donde ese apellido carga con 
el desgaste y desprestigio popular 
de un gobierno local en crisis—, en 
el ámbito político y en la sociedad 
se sabe quién es quién.

En este circo electoral, tanto los 
especialistas como los partidos de 
oposición acusan que estas figuras 
simulan un trabajo organizativo 
interno, pero en realidad actúan 
como precandidatos adelantados. 
Esto vulneraría la equidad de la 
contienda, los plazos legales de 
precampaña (programados para 

La consejera presidente del ins-
tituto nacional Electoral (INE), ya 
afirmó categóricamente, que los 
“coordinadores” nombrados por 
partidos políticos como Morena y 
el PAN “ya parecen candidatos”. 
Sin embargo, el INE sólo puede ac-
tuar si existe una denuncia formal 
de por medio para poder investigar 
posibles violaciones a la ley electo-
ral, es de risa que el árbitro electo-
ral se exprese de esa manera  donde 
la Comisión de Quejas y Denuncias 
del INE requiere una queja oficial 
de las fuerzas políticas para eva-
luar de manera jurídica si se trata 
de actos anticipados de campaña, 
la pregunta ¿no existe dentro de 
sus atribuciones una supervisión de 
oficio por parte de dicho organismo 
para vigilar los procesos electora-
les?,

Es importante reiterar que el Ins-
tituto Nacional Electoral (INE) sí 
cuenta con facultades de supervi-
sión, inspección y vigilancia de ofi-
cio para vigilar el desarrollo de los 
procesos electorales y las activi-
dades de los partidos políticos sin 
necesidad de que medie una denun-
cia previa, lo cual está establecido 
en los artículos 35 y 44 de la Ley 
General de Instituciones y Procedi-
mientos Electorales (LEGIPE) y el 
Artículo 5 del Reglamento Interior 
del Instituto Nacional Electoral

Dentro de este contexto del Con-
flicto Electoral dichas designacio-
nes, son actos anticipados de cam-
paña y deben ser sancionados de 
oficio:

Morena, el partido en el poder, 
no solo ha de demostrar que el des-
gaste de gobernar no amenaza su 
hegemonía,  esto a pesar de que 
en la mayoría de los casos ha sido 
un desastre las actuaciones de sus 
miembros al gobernar sus entida-
des  y que decir de los municipios 
vacíos de poder y vinculados con 
el crimen organizado , que solos 
han vaciado las arcas  financieras y 
los procesos de los órganos de con-
trol , ausentes en las supervisiones 
administrativas, lo que demuestra 
que este partido busca fundar un ri-
tual en el que las ambiciones inter-
nas no lo desborden, pero las aguas 
están en un punto de quiebre que 
origine una  ruptura nacional del 
PT con Morena, aunado a las fric-
ciones locales de la 4T,  como en 
el caso del regidor de Movimiento 
Ciudadano en Cancún, pues  no 
se  descarta que en Quintana Roo 
existan las condiciones para que se 
repita un fenómeno político similar 
al “Joaquinazo” de 2016, y aunque 
su ex líder nacional, del PAN les 
dijo que deben de actuar con cau-
tela, anticipó que se ha reunido con 
integrantes del PAN y PRI para 
analizar esa posibilidad, esto de-
rivado que en Quintana Roo, el ex 
aspirante, Coordinador de los Co-
mités de Defensa y Soberanía de la 
4T en Quintana Roo, que advirtió 
que el hecho de que haya llegado 
“esa gente”, no significa que harán 
lo que quieran en el estado.
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enero de 2027) y las reglas de fis-
calización.

Y ante los riesgos de pactos de 
impunidad y la ruptura interna de 
sus propios integrantes de More-
na y sus aliados el Partido Verde 
y el Partido del Trabajo, nos queda 
claro que a pesar de que el árbitro 
electoral está a modo con el partido 
del poder y para una muestra es la 
violación a la ley electoral y su no 
actuar en estas contiendas.

Existe una posibilidad real bajo 
el análisis político actual: Morena 
corre el riesgo de perder la hege-
monía o la presidencia en la elec-
ción de 2030 si se materializan los 
factores de fractura interna, los 
pactos de impunidad y el distan-
ciamiento de sus aliados, el Parti-
do Verde (PVEM) y el Partido del 
Trabajo (PT). Esto último al gene-
rar el riesgo de crear “feudos” o ca-
cicazgos locales.

Aunque la oposición actual PRI, 
PAN, MC y PRD, este último de 
manera local, enfrenten sus pro-
pias crisis de identidad y estrate-
gia, el mayor enemigo de Morena 
de cara a 2030 parece habitar en su 
propio interior, pues ante la falta 
de contención de las ambiciones de 
sus gobernadores y la inexistencia 
de una habilidad para mantener 
cohesionada una alianza del Par-
tido Verde (PVEM) y el Partido 
del Trabajo (PT). que hoy, más que 
nunca se siente menospreciada.

Aunado a la ineficiencia de las 
administraciones estatales y mu-
nicipales en nuestro país, la po-
blación puede elegir a la oposición 
quien aprovechara estas rupturas 
para vender expectativas al elec-
torado que los lleven a ocupar las 
gubernaturas, diputaciones y se-
nadurías, así como presidencias 
municipales. lo que sólo vaticinen 
que morena pueda iniciar su decli-
ve, en estas elecciones intermedias 
y para el 2030, no tener la fuerza 
que le pueda permitir seguir en el 
poder y como dice la alcaldesa de 
Acapulco, “encuestas de papel” y 
“crónicas de una muerte anuncia-
da”, en su desconcentrado proceso 
de asignación de los coordinadores 
de la defensa de la soberanía y la 
cuarta transformación, que viola 
de manera flagrante e ilegal a lo 
dispuesto por la General de Insti-
tuciones y Procedimientos Electo-
rales, al realizar actos de campaña 
anticipadas, que vulneran princi-
palmente el principio de equidad 
en la contienda electoral, al otorgar 
una ventaja indebida a partidos, as-
pirantes o candidatos que realizan 
proselitismo fuera de los tiempos 
legales permitidos,  programados 
para enero de 2027,  pues implican 
un llamado expreso al voto al ser 
una solicitud explícita de apoyo 
político,  lo que implica  sanciones 
económicas a los partidos y en ca-
sos  graves  la pérdida del registro 
de la candidatura o precandidatura.

 En la contienda electoral; “Las 
reglas electorales deben ser para 
todos, - y el partido en el poder no 
puede violar la ley para llegar al 
poder; - usando el poder para pasar 
por encima de la misma ley”.


